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mai vildg egyik uralkodé szellemi dramlata a ke-
resztyénség, de igen hangsilyos a liberalizmus
és a nacionalizmus is. Mind a hdrom messze-
menden heterogén, nagyon sok fajta vdltozata
van.

A keresztyénség Eurépdban az elmdlt két-
ezer év alapvetd szellemi, valldsi mozgalma,
egyben az eurdpai kultira ma is egyik legfonto-
sabb pillére. Antropoldgidja lényegesen eltér a
madsik két, djabb keletii szellemi dramlatétél. Az
embert nem tekinti bintelennek, alapvetd tani-
tdsa, hogy az ember alapjaiban nem j6. Ezt hiv-
juk eredendd biinnek, aminek a lényege az,
hogy az ember eltévolodik Istentdl, és ez teszi
lehet6vé, hogy mds torekvéseknek is kapu nyil-
jon. Ez a f6 oka annak, hogy évezredek 6ta dl-
landé a kisértés: az ember az Isten hatékorébdl
kikeriiljon, a sajdt 1tjdt jdrja, igymond felsza-
baditsa magdt. Az ember sajdt maga akar isten-
né vdlni, ezt példdzza a rémai csdszdrkultusz is,
de a maga vilasztotta diktdtorok is a tévedhe-
tetlenség isteni attribitumait kovetelték meg -
ha csak a mult szdzadot nézem, Lenintdl Hitlerig
-, nem is emlitve a kisebb diktdtorok sokasdgdt.

Nem 1j dolog, de hangsiilyozni kell, hogy a
szabadsdg elvi lehetdsége akkor vdlt valdra,
amikor P4l apostol a jézusi tanitdsra hivatkozva
kijelentette: a keresztyén embernek mindent
szabad, de nem minden haszndl. Mdsutt pedig
azt fejtegeti, hogy a Jézust koveté ember a jo
szabad cselekvésére hivatott el. A szabadsdg te-
hdt nem korldtok nélkiil vald.

Mi a korldt? Amikor Jézust tanitvdnyai a leg-
fébb parancsolatrél kérdezték, a vélasz az volt,
hogy szeresd a te Urad és Istenedet, és szeresd
felebardtodat, mint magadat. Jézus tehdt az em-
bert kettés fiiggésbe helyezi. Elsddleges az Is-
tennel véllalt kozosség, az Isten szeretete, €s eb-
b6l kovetkezik az ember szeretete, amely elsé
parancsolatbél szirmazé legfontosabb koteles-
sége. Minthogy az ember koztudomdstilag sajat
magdt szereti legjobban, nem véletleniil paran-
., csolja Jézus, hogy mdsokat is legaldbb ennyire
szeressen. Azt mondhatjuk, hogy ez a kétirdny
szeretet az, ami a szabadsdg korldtja. Ez az alap,
amelynek alapjin a keresztyén ember nem vél-
lal fel olyan tigynevezett szabadsdgokat, ame-
lyek nem ebbdl a koordindtarendszerbdl szdr-
maznak. Az Istennel véllalt kozosség elsddle-
gességére klasszikus példa Luther bétor hitval-
ldsa a wormsi birodalmi gyiilés el6tt, amikor ki-
jelentette, hogy nem vonok vissza semmit, itt
dllok, médsként nem tehetek, Isten engem gy
segéljen. Ugyanez a hit adott ert Mindszenty
Jozsefhercegprimdsnak vagy Ordass Lajos evan-
gélikus piispoknek, akik fontosabbnak tartottak
Istent, mint sajat sorsukat. Ok az Istenben sza-
badok maradtak, még akkor is, ha lépésiik hald-
los veszélybe sodorta Gket.

Jogok és kotelességek egyensiilya

De nem csak a szeretet parancsdrdl van sz6. Ha-
nem a felel6sségrél is, ami ugyanerr6l a t6r6l fa-
kad. Nem lehetek szabad tgy, hogy mdsokat
szabadsdgukban korldtozzak. Felel6sek va-
gyunk sajdt magunkért, gondolatainkért, tette-
inkért Istennek, de ugyanugy felelGsséggel tar-
tozunk embertdrsainknak, kisebb és nagyobb
kozosségeinknek, kotelességiink: érdekeiket a
mienkével egyenrangiiaknak tartani, még in-
kdbb fontosabbnak tartani. Az ember tdrsadal-
mi lény, kozosségben él. Ezért szeretettel és fe-
lel6sséggel kell lennie csalddja, sziikebb lakéhe-
lye, hazdja, és az emberiség felé.

A keresztyén élet 1ényege a szolgdlat. Nem az
én megyvaldsitdsa a fontos mindendron, hanem
a tobbi ember, a sziikebb és tdgabb kozosség
szolgdlata. Jézus azt mondja, aki koziiletek elsd
akar lenni, az el6szor legyen utolsé, azaz els6 a
szolgdlatban. A keresztyén ember tudja, hogy az
ember 6rok életre teremtetett. De azt is tudja,
hogy orok haldl is lehet a sorsa. Ez adja életének
mértékét, ez adja életének komolysdgdt. Ha ko-
vetkezménye van annak, amit itt a foldon tesz,
és a haldllal semmi sem zdrul le, akkor annak
kihatdsa lesz a keresztyén ember életvitelére.
Akkor mds lesz neki fontos. Akkor az élet vdlik
istentiszteletté.

Itt kell emliteni azt, hogy az tigynevezett bal-
oldali értékek is keresztyén eredetiiek. Jézus 6n-
magit a szegények ¢s elesettek Istenének jelen-
tette ki. Ez természetesen elsGsorban valldsi je-
lentGségti, de innen eredeztethetd a szegények
szocidlis érdekeinek védelme, az uralkod6 réteg
uralkoddsvdgydnak korldtozdsa is. Az egyhdzak
szocidlis tanitdsa is erre épiil.
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A keresztyén tanitds tehdt egyensiilyt tart a
szeretet és felelGsség alapjdn a jogok és koteles-
ségek kozott. Akarja a szabadsdgot, de ez a sza-
badsdg minGségileg mds, mint amit dltaldban
érteni szoktunk alatta, szabadsdg Isten és em-
bertdrsaink szolgdlatira. Nem lehetséges az,
hogy barmelyik szabadsdg, az egyén, a nemzet,
a csaldd, a sziikebb vagy tdgabb kozosség rovd-
sdra menjen. Ezért nem érthet egyet az egyén
abszolit szabadsdgdnak hangsilyozdsdval,
mert ezzel mdsok szabadsdgai sériilnek. Ezért
nem érthet egyet a nemzet elsd helyére tételével
sem, mert neki nem a nemzet az istene. Nem
érthet egyet természetesen a téke abszolut sza-
badsdgdval sem, mert nem az ember van a t6ké-
ért, hanem a gazdasdg van az emberért, ami a
szélsdséges liberdlis felfogdsnak pontosan az el-

Sok baloldali valldsilag semle-
ges, vagy éppen harcos ateista
alapon dll abbdl a meggondo-
ldsbdl kiindulva, hogy az em-
ber mértéke sajdt maga, eleve
jonak, tokéletesnek sziiletett,
tehdt nincs sziiksége felsébb
transzcendens hatalmakra,
nincs sziiksége megvdltdsra,
mert ezek a szerintiik torz kép-
zddmények csak akaddlyozzdk
a szabadsdg tokéletes megva-
lsuldsdt. Minden, ami ennek
utjdban dll, azt retrogrddnak
mindsiti, a valldst babondnak,
ahogy ezt Edrsi Istvdn a Nép-
szabadsdgban trt (2001. febru-
dr 11.) cikkében is kifejti

lentéte. A keresztyén ember ezért szeretheti a
hazdjdt, de nem gy(ilolhet mds népeket, egysze-
riien azért, mert 6k is Isten gyermekei. Szeret-
heti a szabadsdgot is, még a gazdasdgi szabad-
sdgok is fontosak neki, de csak addig, amig a t6-
ke szabadsdga nem lesz nyomordnak okozdja.
Ez az oka a liberalizmus keresztyénellenességé-
nek, s ez az oka, hogy a széls@séges nacionaliz-
mus is ellenfélnek tekinti.

A liberalizmus szdmos vélfajanak kozos vo-
ndsa az emberi szabadsdg abszolitummd eme-
lése, az ember joga, hogy korldtlan cselekvési
szabadsdga legyen gondolatai, vdgyai megvalé-
sitdsdban. Sok baloldali valldsilag semleges,
vagy éppen harcos ateista alapon 4ll abbél a
meggondoldsbél kiindulva, hogy az ember mér-
téke sajdt maga, eleve jonak, tokéletesnek sziile-
tett, tehdt nincs sziiksége felsébb transzcendens
hatalmakra, nincs sziiksége megvaltdsra, mert
ezek a szerintiik torz képz6dmények csak aka-
délyozzdk a szabadsdg tokéletes megvalésuld-
sdt. Minden, ami ennek titjdban dll, azt retrog-
rddnak mindsiti, a valldst babondnak, ahogy ezt
Edrsi Istvdn a Népszabadsdgban irt (2001. feb-
rudr 11.) cikkében is kifejti.

E nézetrendszer gyokerei a felvildgosoddsig
vezetnek vissza és a marxizmus harcos valldsel-
lenessége is a szellemi hdttér lényeges forrdsa.
Sokan emléksziink még a kétfrontos harc kom-
munistdk dltal hangoztatott sziikségességére.
Véleményével nincs egyediil, jellemz6 baloldali
liberdlis véleménynek, meggy6z6désnek tart-
hatjuk. Példa erre a Szent Korona micisapkds
»megtisztelése”, vagy a papaldtogatds cdpaldto-
gatdsként valé aposztrofdldsa. Hasonld vehe-
mencidval kiizd a nacionalizmus ellen is, hiszen
a nemzeti érdek képviselete ttjaban dll a sza-
badsdg tokéletes megvalsitdsinak, ezért az
ember kiteljesedése szempontjdbdl korldtot je-
lent, tehdt kdros, akdrcsak a vallds.

A probléma csak annyi, hogy az egyén sza-
badsdgdnak, abszolit els6bbségének, az egyéni
onérdek maximdlis érvényesitésének silyos
tdrsadalmi kovetkezményei vannak. A véldsok
szocidlis és erkolcsi kovetkezményeir6l mdr
konyvtdrakat irtak. A lakdsigényt a vdlds meg-

dupldzza, a szocidlis segélyek irdnti igényt 1é-

nyegesen noveli, s ezt ellenstlyozandé igen l¢-
nyeges osszegeket kell a koltségvetésbdl a prob-
1émdk orvosldsara forditani. Hasonlé a helyzet a
drogiigyben is. De a kivetkezményei, a tonkre-

ment €és elpusztult életek sokasdga megint tdr-
sadalmi koltségként jelenik meg, hiszen mind a
kezelés, mind a rehabilitdci6 rengetegbe keriil,
és csak mérsékelten hatékony. A sort még lehet-
ne folytatni. Nem téinik tisztességesnek az
egyén abszolit szabadsdgdnak kovetelése és a
koltségek a tisztességesen dolgozg tdrsadalom-
ra hdritdsa a humanizmus nevében.

A nemzeti torténelem szdmdra kevéssé fon-
tos, legfeljebb annyira, hogy az a liberdlis esz-
mék érvényesiilésének, vagy éppen elnyomatd-
sdnak példatdra. A liberalizmus ugyan élénken
hangoztatja a mdssdg tiszteletét, ami sajdt és az
dltala fontosnak tartott csoportok tdrsadalmi
akceptdldsat illeti, maga azonban ezt az erényt
mdr nem gyakorolja. Ezzel viszont a térsadalom
azon tagjainak szabadsdga sériil, akik nem a li-
berdlis nézetrendszer hivei, amit a liberdlisok a
maguk részérdl teljesen természetesnek taldl-
nak. Jellemz6 példa a mostani Pepsi szigeti ren-
dezvényekkel kapcsolatos vita. Igen gyakran,

¢éppen a szocialista hagyomdnyok okdn tigyne-_

vezett baloldali értékeket is képvisel, a szegé-
nyek; a tdrsadalom peremére szorultak érdekei-
ért is sz60t emel, de a fentiek ismeretében ez in-
kdbb retorika. Ez persze nem jelenti azt, hogy
minden liberdlis polgdrtdrsunk igy gondolkod-
na, inkdbb a liberdlis média jellemzdje. A fejlett
orszdgokban a baloldali liberalizmus kiilonboz§
valtozatai ma az egyik legbefolydsosabb nézet-
rendszert képezik, és a globalizicidnak nevezett
gazdasdgi, tdrsadalmi mozgds ideolGgiai alapjat
nyujtjdk. Ha keresztyén szempontbdl értékel-
jiik, akkor az onmegvaldsité ember, annak kor-
litlan szabadsdga vlt istenné, a legfontosabb
elvvé, amit egy liberdlisnak minden eszkozzel
szolgdlnia kell. Szdmos jellemzdje alapjdn bizo-
nyos valldsos jelleget sem nélkiiloz. Roviden, a
szabadsdg az Isten.

A valos €letben a szabadsdg megvaldsuldsd-
nak lehetsége egyébként erdsen viszonylagos.
Minél gazdagabb valaki, minél nagyobb t6kével
rendelkezik, minél jobb képzettséggel és kap-
csolatokkal rendelkezik, anndl nagyobb a sza-
badsdga, vagy hatalmi lehetGsége. A magyar la-
kossdg 90 szdzalékdnak szabadsdga igen erGsen
korldtozott. A nincstelenek szabadsdga pedig

legfeljebb csak arra terjed ki, hogy melyik hid

aljat vdlasszdk lakhelyiil. Ha sokan vannak, mdr
ez a szabadsdg is elvész, csak a még rosszabb
helyek kozott vélaszthat. A gazdasdg szdmdra az
egyén csak munkaerd, aki csak addig értékes,
amig teljesiteni tud. Ha nem, orokre lefrjdk. Is-
ten szdmdra azonban mds a mérce. Neki min-
denki fontos. Ezért a keresztyén ember szdmdra
is parancs, hogy mindenki fontos, a hajléktalan
ugyantigy, mint a nagytokés.

Ideoldgidk konfliktusa

A nacionalizmus ugyancsak a szabadsdg hid-
nydnak, nevezetesen a nemzeti szabadsdg hid-
nydnak terméke, ugyancsak szdmos dgra sza-
kad.

Az elmiilt kétszdz év taldn legfontosabb szel-
lemi dramlata, s hogy milyen sodré ereje van,
azt legutébb éppen a Szovjetunié szétesése,
Csehszlovdkia felbomldsa, a délszldv hdborik
mutattdk meg, amelyeknek eredményeképpen
szdmos ij nemzetdllam is létrejott. Azt mond-
hatjuk, hogy a nacionalizmus oka valamely azo-
nos nyelvet beszél6 nép érdeksérelme, elnyo-
médsa mds népek dltal, akik éppen beolvasztani
vagy megsemmisiteni akarjdk, sajdt maguk ki-
zérélagossdgdt biztositandd. Mondhatjuk erre,
hogy a nacionalizmus nacionalizmust sziil és
minél agresszivabb az egyik, ugyanolyan, vagy
még agresszivabb lesz a vdlasz. Ritka eset az, ha
nem igy torténik.

A nacionalizmusba beleértdik a hazaszere-
tet elemi formdja, a polgdri, nemzeti térsadal-
mak megteremtésének és fenntartdsdnak ideo-
logidja. A sz6 eredetileg pozitiv tartalommal
rendelkezett, mdra azonban inkdbb negativ.

. SzélsGséges véltozataiban kizdrélagossdgra to-

rekszik, a nemzet java a legfébb j6, és ebbdl ered
tovdbbi minden j6 a nemzet tagjaira nézve. Mds
népeket gyakran lenéz, lebecsiil, esetleg gytilol
is, hiszen azok adott esetben utjdba dllhatnak
torekvéseinek. Mivel a nemzet kinyilatkoztatott
érdeke a legfontosabb, ezt akdr hdborik dltal
mdsok rovdsdra is képviselni kell. Ilyenkor
pusztité erdvé is vdlhat, a két vildghdbord, a
szdmtalan helyi hdbord tapasztalata alapjdn
mindenképpen gyanus, és elitélendé minden
vilfaja.

A nacionalizmus sziil6je tehdt a nemzeti sza-
badsdg hidnya, s ezért a nemzeti. szabadsdg
megszerzése vdlik a legfontosabb nemzeti célld.
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Keresztyénség, liberalizmus €s nacionalizmus

A valds életben viszonylagos a szabadsdg megvaldsitdsdnak lehetdsége

Ennyiben akdr a liberalizmussal is rokonithat-
ndnk, azzal a megkiilonboztetéssel, hogy a libe-
ralizmus az egyén, a nacionalizmus pedig a
nemzet korldtlan szabadsdgdnak a hive, de en-
nek érdekében az egyéni és mds szabadsdgokat
is hajlandé feldldozni. Ennyiben a két ideoldgiai
irdny kemény ellenfele egymdsnak. :

Keresztyén szempontbdl, elismerve a nem-
zeti torekvések jogossdgdt, megdllapithatjuk,
hogy a liberalizmushoz hasonléan, valldspétlék
jellege is lehet. A nemzet vélik istenné. Minden-
re joga van, kérheti az adddat, az életedet, kite-
les vagy akdr meghalni érte, ha a kirdly vagy
kormény valamely nemzetinek ldtsz6 cél érde-
kében ezt sziikségesnek tartja, de demokratikus
eszkdzokkel ez az dllam ellendrizhetetlen, mert
rendszerint puhdbb vagy keményebb diktati-
rak formdjdban nyilvanul meg,

A két nézetrendszer torténelmi funkciéi nem
azonosak. A liberdlis nézetek mdr a nemzetdlla-
mokban, vagy olyan tobbnemzetiségii dllamok-
ban teljesednek ki, ahol az orszdg gazdasdgi és
politikai fiiggetlensége mdr megvan, de a polgé-
ri szabadsdgokat, a torvény el6tti egyenldséget,
az dltaldnos és titkos vélasztGjogot, az eszmék
szabadsdgdt, a szervezkedés, a pdrtok alapitdsd-
nak, a gazdasdg, ezen beliil a t6ke, a munkaerd
mozgdsdnak szabadsdgdt még meg kell terem-
teni, s ha mdr megvannak, fenntartdsukat biz-
tositani kell. Ennyiben a liberdlis gondolat pozi-
tiv torténelmi szerepet toltott és tolt be. Mivel a
nemzet szabadsdga sem 0rok, s a tdrsadalom és

gazdasdg, de az orszdgonkénti eréviszonyok is

dllandéan vidltoznak, a nemzet szabadsdgdnak
biztositdsa pozitivan itélend6 meg. Nem kell
nagy jostehetség ahhoz, hogy e két eszmerend-
szer, ha dllandéan véltozé formdban is, a jové
szdzad meghatdrozé szellemi mozgalma lesz.
Sajnos, az is el6re lathat6, hogy szélsGséges vil-
tozataik még igen sok problémat fognak okozni.

Vélaszok a globalizdciora

Ma a globalizdcié az a sodrd erejli mozgds,
amely szdmos nemzetnek alapvetd kihivdst je-
lent és nagy a veszély, hogy a nacionalista vé-
lasz, a nemzeti elzdrkdzds igenlése, a zajlé vildg
kiviil rekesztésének kisérlete, ha nem is a leg-
jobb, de a lehetséges vélaszok sordban bizony
hangsilyosan fog latba esni, ennek minden ne-
gativ kovetkezményével egyiitt. A liberdlis vd-
lasz sem kevésbé problémamentes, hiszen gya-
korlatilag a téke abszolit szabadsdgdt hirdetve
foldrészek végleges leszakaddsdhoz és a tdrsa-
dalmon beliili fesziiltségek novekedéséhez jd-
rulhat hozz4.

A keresztyén embernek ezért nincs sziiksége
a legkiilonboz6bb izmusokra. Nem tekinti eze-
ket sem korszerti, sem haladé vildgnézeteknek.
( Jézus igéjén keresztiil szemléli a vildgot és hir-
deti, hogy a miilékony, viligmegvalt6 izmusok-
kal szemben van alternativa. Teszi ezt mdr két-
ezer éve, és tenni fogja a kivetkezd kétezer év-
ben is. A keresztyénség a vildg lelkiismerete.
Vagy ha még nem a kell6 mértékben és nem
mindig az, még inkdbb azzd kell vdlnia. Mert
neki nem az ember, hanem a Krisztus igazsdgat
kell hirdetnie azért, hogy az embernek is igazsd-
ga, szabadsdga és méltésdga legyen. Neki nem
az emberek, nem egy eszme, hanem a Krisztus
megviltdsdra van sziiksége, mert meggy6z6dé-
se szerint csak igy maradhat ember. Fenntartd-
sok nélkiil szeretheti hazdjdt, szeretheti a legkii-
lonfélébb szabadsdgokat. Lehet j6 hazafi és a li-
berélis gondolatok sem idegenek t6le. Erre szd-
mos torténelmi példa van. Természetesen nem
arrél van sz6, hogy a keresztyén egyhdzaknak
minden kérdésre lenne kéznél 1évé azonnali
megolddsa. Azonban a szellemi és hitbeli hdttér
igen konkrét fogédzékat ad, legyen az
globalizdcié vagy barmi mds probléma, olyan
vilaszok kimunkdldsdra, amelyek valéban al-
ternativdt mutathatnak. Ez bizony igen kemény
szellemi munka. Meg kell taldlni azt az egyen-
stlyt, ami biztositja a szitkséges politikai, gaz-
dasdgi és egyéb szabadsdgokat a szeretet és a fe-
lelésség alapjdn, biztositja a nemzetek onren-
delkezését és biztositja a szocidlis jogokat is. Rd-
addsul figyelembe veszi a jelen és jovG nemze-
dékek élheté kornyezethez valé jogdt is. Szdmos
eredménye mdr van e munkdnak, elegendd I1.
Jidnos Pdl és hazai egyhdzi vezetk dlldsfoglald-
saira utalni. A kiilonboz6 egyhdzak akdr egyez-
tethetnék is véleményiiket, erre is szdmos kez-
deményezés tortént az 6kumenikus egyiittmun-
kalkodds sordn. Ennek ellenére azt gondolom,
hogy még csak a kezdeti lépéseket tettiik meg.

A szerzd az MTA doktora, egyetemi magdntandr
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